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СОЦІОКУЛЬТУРНА ДІЯЛЬНІСТЬ В УКРАЇНІ:  
УРАХУВАННЯ ДОСВІДУ КРАЇН ЄС

У статті в контексті досвіду європейських країн розглянуто сутність понять соціокультурна діяльність, 
соціокультурне середовище. Визначено, що соціокультурний простір України формувався під впливом політич-
них, культурних, соціальних чинників різних країн та народів, європейських країн зокрема. Історичне розуміння 
соціокультурного простору українців є важливим для визначення вектору розвитку суспільства, соціокультурної 
трансформації. За роки незалежності зроблено цивілізаційний вибір країни. Соціокультурна діяльність відбува-
ється виходячи із цього вибору. Глобалізація всіх сторін суспільних відносин, а також комерціалізація культури 
викликали необхідність залучення авторитету міжнародних організацій до збереження культурних здобутків 
і надбань народів світу, захисту та використання їхньої культурної спадщини. Підкреслено, що важливу роль 
в даному питанні відіграє ЮНЕСКО. Співпраця України з ЮНЕСКО допомагає зберігати та розвивати влас-
ний соціокультурний простір. Пандемія, війна, економічна нестабільність не дають провадити соціокультурну 
діяльність відповідно до суспільних потреб. Але тенденції розвитку соціокультурної діяльності кінця двадцято-
го та початку двадцять першого століття зберігаються. Встановлено, що головними тенденціями залишаться 
масовізація культури та її комодифікація. Сьогодні комодифікація є дієвим інструментом культурного виробни-
цтва. Розвиток соціального простору реалізується завдяки комодифікації об’єктів міського простору. На осно-
ві проведеного дослідження авторами визначені перспективи розвитку соціокультурної діяльності в Україні у 
післявоєнний період, а саме: прискорення євроінтеграційних процесів та прийняття загальноєвропейських куль-
турних цінностей, повернення до власних традицій, поглиблення комодифікації культурного простору, удоско-
налення нормативно-правового забезпечення соціокультурної діяльності в контексті євроінтеграції, посилення 
діяльності з відновлення та збереження культурної спадщини із залученням авторитетних міжнародних органі-
зацій, вироблення та поширення нових українських культурних продуктів в ЄС та в інших країнах світу.

Ключові слова: соціокультурна діяльність, європейський досвід, культурна спадщина,комодифікація, куль-
турний продукт.
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SOCIO-CULTURAL ACTIVITIES IN UKRAINE:  
TAKING INTO ACCOUNT THE EXPERIENCE OF EU COUNTRIES

In the article, the essence of the concepts of sociocultural activity and sociocultural environment is considered in the 
context of European countries experience. It has been studied that the socio-cultural space of Ukraine was formed under 
the influence of political, cultural, social factors of various countries and peoples, European countries in particular. 
Culture provides an organic link between a person’s natural and social qualities in the social being of a person. Strictly 
speaking, culture is an effective component of the socio-historical process that characterizes the quality of human existence. 
Historical understanding of the socio-cultural space of Ukrainians is important for determining the vector of society’s 
development, socio-cultural transformation. During the years of independence, the country made a civilizational choice. 
Sociocultural activity takes place based on this choice. The globalization of all aspects of social relations, as well as the 
commercialization of culture, made it necessary to involve the authority of international organizations in preserving the 
cultural achievements and assets of the peoples of the world, protecting and using their cultural heritage. It is emphasized 
that UNESCO plays an important role in this issue. Ukraine’s cooperation with UNESCO helps preserve and develop its 
own socio-cultural space. Pandemic, war, economic instability prevent socio-cultural activities in accordance with public 
needs. But the trends in the development of sociocultural activities of the late twentieth and early twenty-first centuries 
have persisted. It was established that the main trends will remain the massification of culture and its commodification. 
Today, commodification is an effective tool of cultural production. The development of social space is implemented thanks 
to the commodification of objects in the urban space. The authors have determined the prospects for the development of 
sociocultural activities in Ukraine during the post-war period, namely: acceleration of European integration processes 
and adoption of pan-European cultural values, return to own traditions, and deepening of the community.

Key words: sociocultural activity, European experience, cultural heritage, commodification, cultural product.

Постановка проблеми. Культура забезпе-
чує у соціальному бутті людини органічний 
зв’язок між природними й соціальними якос-
тями людини. Власне кажучи, культура є дієвим 
компонентом суспільно-історичного процесу, що 
характеризує якість людського існування. Куль-
тура відіграє роль в будь-якій інтеграції як міра 
вдосконалення діяльності, виступає певною тех-
нологією, що визначає можливості суспільства 
на певному етапі цивілізаційного розвитку. Крім 
того, вона посилює можливості адаптації до про-
гресивних змін. Культурні цінності забезпечу-
ють сталість соціального організму. Соціокуль-
турна діяльність певною мірою відображає стан 

розвитку певних секторів економіки. З іншого 
боку спостерігаємо вплив культури на розвиток 
економіки.

Під соціокультурною діяльністю заведено 
розуміти будь-яку діяльність, що пов’язана з 
виробництвом, відтворенням і зміною стосунків 
між людьми. Результатом такої діяльності є не 
тільки взаємостосунки між людьми, а й створення 
норм та цінностей, які складають культуру.

Сьогодні для ЄС та України зокрема, необхідно 
зрозуміти які напрямки соціокультурної діяль-
ності важливо розвивати першочергово, визна-
чити спільні ціннісні орієнтири у культурному 
просторі та їх взаємозв’язок.
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Аналіз досліджень. Суттєві зміни духовно-
ціннісних орієнтацій, поява нових стилів, течій в 
сучасному мистецтві, укорінення нових суспіль-
них ідеалів та моральних норм мають вплив на 
суспільні процеси на рівні матеріальних, а в дея-
ких випадках і більший. Саме це зумовлює інтерес 
вітчизняних науковців до даної проблематики. 
Наразі ми маємо низку цікавих праць, які через 
призму історії розглядають розвиток соціокуль-
турної діяльності в Україні. Аналізуючи роботи 
вітчизняних науковців, присвячених різним аспек-
там соціокультурної діяльності, дійшли висно-
вку, що маємо праці присвячені соціокультурній 
трансформації. Історично склалося, що сучасний 
соціокультурний простір України формувався 
під впливом політичних, культурних, соціальних 
чинників різних країн та народів. Водночас укра-
їнці перебуваючи у складі різних імперій мали 
вплив на формування їхнього соціокультурного 
простору. Історичне розуміння соціокультурного 
простору українців є важливим для визначення 
вектора розвитку суспільства і це підтверджено 
в дослідженнях Макеєва С., Головиної Н. та ін. 
(Макеєв, Патракова, 2004; Головина, 2005).

Окремої уваги заслуговує робота, оприлюд-
нена у 2016 році «Цивілізаційний вибір України: 
парадигма осмислення і стратегія дії: націо нальна 
доповідь». У роботі зазначено, що «Україна є кра-
їною, що знаходиться на межі двох цивілізацій – 
євроатлантичної та євразійської. Елементи кожної 
із цих цивілізацій є складовими українського сус-
пільства і вони по-різному проявляються у різних 
регіонах країни». Вивчаючи цивілізаційний вибір 
України, в тому числі й через призму історич-
них подій, колектив зробив висновки про те, що 
«цивілізаційний проєкт України має бути не про-
єкт регіональної цивілізації буфера між Заходом 
та Сходом, а проєкт цивілізації гуманістичних 
інновацій – проєкт гідної самореалізації людини. 
Його гаслом повинно стати: «гідна самореалізація 
людини – сильна країна». Поділяючи думку авто-
рів, зазначимо, що соціокультурна діяльність має 
відбуватися із врахуванням даного цивілізацій-
ного вибору (Пирожков, Майборода, Шайгород-
ський, 2016).

Ю. Савельєв у своїх роботах досліджує про-
блематику соціокультурної модернізації. Науко-
вець дійшов до висновку, «що економічний розви-
ток є спорідненим із соціокультурними вимірами 
модернізації, що передбачає появу все більшого 
числа людей, які поділяють емансипаційні цін-
ності, здатні до критичного мислення і раціо-
нальної комунікації, є відповідальними, мають 
активну громадянську позицію і демонструють 

готовність до включення інших безвідносно їхньої 
культурно-національної ідентичності» (Savelyev, 
2016).

Проте, сучасних досліджень щодо соціокуль-
турної діяльності недостатньо. А з врахуванням 
того, що після закінчення війни соціокультурна 
діяльність матиме нові прояви, дана тема є акту-
альною.

Метою статті єдослідження особливостей 
соціокультурної діяльності в Україні в контексті 
європейського досвіду.

Виклад основного матеріалу. Сучасний век-
тор розвитку України, його демократична спря-
мованість виокремили та актуалізували проблему 
загальної культури суспільства та її політичного 
контексту, насамперед утвердження норм толе-
рантності, раціонально обґрунтованої справед-
ливості, взаємоповаги, що у культурно та ідео-
логічно розколотому українському суспільстві 
відбувається з великими труднощами.

У праці (Кочубей, 2015) зазначено, що куль-
тура, як необхідна умова існування громадськості, 
постійно відтворюється суспільством. Відтво-
рення культури, елементарне або, розширене, 
вимагає не лише діяльної участі людей в цьому 
процесі, а й відновлених ресурсів, інститутів, 
організації, управління – усі ці й деякі інші про-
цеси та форми утворюють те, що називають соці-
окультурною сферою життя суспільства.

Соціокультурне середовище можна розглядати 
як сукупність культурних цінностей, загально-
прийнятих норм, законів, правил, наукових даних 
і технологій, якими володіє соціум і людина в 
соціумі для ефективних дій і взаємодій з усіма 
компонентами своєї життєвого середовища.

Соціокультурна діяльність Європейського 
Союзу, як об’єкт дослідження, розглядається із 
двох сторін:

 – вона може цікавити Україну як джерело цін-
ного досвіду, який можна використовувати при 
аналізі перспектив і наслідків тих чи інших пере-
творень у соціокультурній сфері;

 – вона може містити пропозиції вигідних для 
України умов інкорпорації до Європи, стимулю-
ючи водночас процеси внутрішнього розвитку 
культурної галузі.

З іншого боку, і Україна є цікавою для Європи з 
огляду на багатство власної культури: і традицій-
ної, і сучасної.

Нагадаємо, що Європейський Союз створю-
вався передусім на економічних засадах, і прин-
ципи культурної співпраці довгий час не були для 
нього пріоритетними. Засади та принципи роз-
витку культури, які сьогодні заведено  називати 
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«культурною політикою» ЄС, розроблялися 
досить тривалий час, і перший план культурної 
діяльності був прийнятий Європейською Комі-
сією лише в 1977 р. Першими заходами з фор-
мування спільного європейського гуманітарного 
простору було створення умов для «спільного 
ринку телевізійного мовлення» (CouncilDirective 
89/552/EEC, 1989) та здійснення певних захо-
дів з охорони культурно-історичної спадщини. 
З Європейського соціального фонду, Європей-
ського фонду регіонального розвитку фінансу-
валися надання творчих стипендій, підтримка 
літературних перекладів, проведення окремих 
заходів у культурній сфері.

Якщо бути об’єктивним, то формування спіль-
ного європейського гуманітарного простору 
почалося одразу після Другої світової війти, 
одним із прикладів можна вважати пісенний 
конкурс Євробачення. Інноваційна ідея зароди-
лася у 1955 році та перший конкурс відбувся вже 
24 травня 1956 року в місті Лугано, Швейцарія. 
На той час це був певний соціокультурний про-
рив, адже завдання було з’єднати разом багато 
країн у велику мережу для трансляції на великій 
території, створена відповідна інфраструктура. 
На той час ще не було супутникового телеба-
чення, і технічно транслювати в режимі реального 
часу виступи співаків було складно.Євробачення 
можна вважати взірцем культурного продукту, 
який активізує та об’єднує соціокультурну діяль-
ність в багатьох країнах, а також він є прикладом 
культурної дипломатії. 

Розвиток соціокультурної сфери потребує 
також і певної державної підтримки. Це добре 
розуміють в ЄС. Надаючи фінансову, інформа-
ційну та іншу підтримку соціокультурній сфері на 
різних рівнях, уряди країн-учасниць ЄС вбачають 
свої вигоди.

Властиві сьогоденню глобалізація всіх сторін 
суспільних відносин та комерціалізація культури 
значно загострили питання щодо залучення авто-
ритету міжнародних організацій до збереження 
культурних здобутків і надбань народів світу, 
захисту та використання їхньої культурної спад-
щини.

Соціокультурна діяльність неможлива без під-
тримки ЮНЕСКО – всесвітньовідомої міжна-
родної організації, якій відводиться значна роль 
у питаннях міжнародного врегулювання у сфері 
охорони культурної спадщини. Без культурної 
спадщини соціокультурна діяльність в будь-якій 
країні буде неповною. 

ЮНЕСКО (UNESCO – The United Nations 
Educational, Scientificand Cultural Organization) 
офіційно існує з 4 листопада 1946 р. і своєю 
діяльні. ЮНЕСКО підтримує на постійній основі 
офіційні консультативні та партнерські зв’язки 
майже з 600 міжнародними неурядовими органі-
заціями та практично з усіма спеціалізованими 
установами системи ООН (ЮНЕСКО, 2021) Про 
значущість вище зазначеної організації свідчить 
те, що майже 1200 міжнародних неурядових 
організацій підтримують з ЮНЕСКО епізодичні 
ділові контакти (ЮНЕСКО, 2021).

Таблиця 1
Міжнародні конвенції ЮНЕСКО, стороною яких є Україна

Рік Нормативно-правові акти
1952 Всесвітня конвенція про авторське право

1954, (1999) Конвенції про охорону культурних цінностей у випадку збройного конфлікту
1958 Конвенція про обмін офіційними виданнями та урядовими документами між державами
1960 Конвенція про боротьбу з дискримінацією в галузі освіти
1966 Декларації про принципи міжнародного культурного співробітництва

1970 Конвенції про заходи, спрямовані на заборону та запобігання незаконному ввезенню, виве-
зенню та передачі права власності на культурні цінності

1971 Конвенція про водно-болотні угіддя, що мають міжнародне значення, головним чином як 
середовище існування водоплавних птахів 

1971 Конвенція про охорону інтересів виробників фонограм від незаконного відтворення їх фоно-
грам (Конвенція про фонограми)

1972 Конвенції про охорону всесвітньої культурної та природної спадщини

1979 Конвенція про визнання учбових курсів, дипломів про вищу освіту та вчених ступенів у держа-
вах регіону Європи

1997 Конвенція про визнання кваліфікацій з вищої освіти в європейському регіоні 
2001 Конвенції про охорону підводної культурної спадщини
2003 Конвенції про охорону нематеріальної культурної спадщини
2005 Конвенції про охорону та заохочення розмаїття форм культурного самовираження

Джерело: (ЮНЕСКО, 2021)
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Охорона культурної спадщини можлива 
завдяки нормотворчості ЮНЕСКО: розробка та 
прийняття нормативних актів з відповідної сфери 
міжнародно-правового регулювання (першочер-
гово, конвенцій та рекомендацій).

Наведемо в хронологічному порядку основні 
міжнародні нормативно-правові акти з питань охо-
рони та розвитку культурної спадщини та інших 
питань соціокультурної діяльності ЮНЕСКО в 
таблиці 1.

Серед усіх ратифікованих конвенцій виділя-
ють перш за все Конвенції про охорону всесвіт-
ньої культурної та природної спадщини 1972 року. 
Вона ґрунтується на тому, що деякі цінності куль-
турної та природної спадщини становлять винят-
ковий інтерес для всього світу і тому повинні вва-
жатися частиною всесвітньої спадщини всього 
людства (Древаль, 2014).

Для України в сучасних умовах набула особли-
вої значущості Конвенція про охорону культур-
них цінностей у випадку збройного конфлікту. На 
жаль, матеріальна культурна спадщина України 
нещадно знищується, загарбається російською 
федерацією. Немає значення, чи входить цей 
об’єкт до списку ЮНЕСКО чи ні, навіть малень-
кий краєзнавчий музей у селі є невіддільна (час-
тина/ознака) частиною соціокультурного про-
стору українців, частиною їх життя. 

Національний парк Асканія-Нова, який у 
1988 році став першим українським приро-
доохоронним об’єктом, занесеним до списку 
ЮНЕСКО, дуже сильно постраждав від військо-
вих дій та окупації (Смишляєв, 2022).

Ми маємо ще й нематеріальну культурну спад-
щину. Частина цієї спадщини внесена до Репре-
зентативного списку нематеріальної культурної 
спадщини людства, а саме:

 – Петриківський декоративний живопис як 
феномен української орнаментальної народної 
творчості (2013 рік);

 – Традиція Косівської мальованої кера-
міки (2019 рік);

 – Орьнек – кримськотатарський орнамент та 
знання про нього (2021 рік)

 – Крім того, до Списку нематеріальної куль-
турної спадщини, що потребує термінової охо-
рони включено:

 – Козацькі пісні Дніпропетровщини (2016 рік);
 – Культура приготування українського 

борщу (2022 рік).
Наразі ЮНЕСКО співпрацює з музеями та 

колекціями в Україні, намагається боротися з 
типовою проблемою всіх воєн – загрозою гра-
бунку. 

Отже, збереження та відновлення культурної 
спадщини спільно з міжнародними організаціями 
є одним із пріоритетних напрямків соціокультур-
ної діяльності в Україні. 

Сьогодні соціокультурна діяльність відбува-
ється в складних умовах, до того ж на соціокуль-
турну сферу всього світу мала значний негатив-
ний вплив пандемія COVID-19. Але тенденція 
розвитку які були започатковані раніше збері-
гаються. Мова йде перш за все про масовізацію 
культури, комодифікаційний підхід до культур-
них ресурсів, благ і послуг, транскордонне куль-
турне співробітництво, глобалізацію. Ці тен-
денції сформувалися в другій половині XX ст. 
посилилися з початку XXI ст. Наразі сприйняття 
культури як потужного драйвера економічного 
розвитку є звичним явищем як в європейських 
країнах, так і в Україні.

До речі, Д. Ґезмондгалш запропонував визна-
чати «комодифікацію культури» як історичний 
процес. (Hesmondhalph, 2007, p. 309). Автор вба-
чає комодифікацію культурного виробництва 
і творчості як певний інструмент комунікації 
митця з аудиторією, феноменом, що своєю поя-
вою зобов’язаний розвитку суспільства та еконо-
мічних відносин.

Спостерігаємо і комодифікацію соціаль-
ного простору. Це чітко прослідковується в міс-
тах. М. Петренко зазначає, що «комодифікація 
об’єктів міського простору посилює тенденції 
до апропріації міста, за якої, об’єкти, що існують 
довгі роки, отримують нове функціональне й 
естетичне наповнення. Вони перетворюються на 
елементи символічної економіки та допомагають 
продавати міста їхнім мешканцям і туристам» 
(Петренко, 2015).

На думку авторів, у післявоєнний період в 
соціокультурній діяльності України будуть виді-
лені наступні пріоритети:

 – євроінтеграційні процеси прискоряться, від-
повідно загальноєвропейські культурні цінності 
займуть особливе місце в житті українців;

 – очистившись від пережитків радянської 
епохи, українці повертатимуться до власних тра-
дицій, устрою та наповнюватимуть соціокультур-
ний простір новим змістом;

 –  тісна взаємодія українців з різними європей-
ськими культурами, традиціями, ментальністю 
через вимушену еміграцію сприятиме швид-
шій інтеграції в загальноєвропейський простір з 
однією сторони, а з іншої дасть поштовх до куль-
тивування збереження власних традицій;

 – поглиблюватиметься комодифікація культур-
ного продукту;



Актуальнi питання гуманiтарних наук. Вип. 60, том 2, 202338

Iсторiя

 – продовжиться удосконалення нормативно-
правового забезпечення соціокультурної діяль-
ності в контексті євроінтеграції;

 – відбуватиметься посилення діяльності з від-
новлення та збереження культурної спадщини із 
залученням відповідних міжнародних організацій 
країн ЄС та інших країн світу;

 – вироблятимуться та поширюватимуться нові 
українські культурні продукти в ЄС та в інших 
країнах.

Висновки. Соціокультурна діяльність в Укра-
їні багатогранна, має власну історію та орієнту-
ється на європейські цінності. Соціокультурна 
діяльність завжди привертала увагу науковців, 
які досліджували її розвиток та певні напрямки. 
Аналіз праць науковців різних періодів дає під-
стави стверджувати, що розвиток соціокультур-

ної діяльності відбуватиметься в контексті євро-
інтеграційних процесів. Війна завдала значних 
збитків культурній спадщині. Але завдяки тому, 
що Україною імплементовано нормативно-пра-
вові акти з питань охорони та розвитку культур-
ної спадщини та інших питань соціокультурної 
діяльності ЮНЕСКО, маємо реальну можливість 
їх відновлювати, оберігати. Всупереч цілій низці 
перешкод, таких, як пандемія, війна, економічна 
нестабільність тенденції розвитку соціокультур-
ної діяльності кінця двадцятого та початку двад-
цять першого століття зберігаються. Мова йде 
перш за все про масовізацію культури та її комо-
дифікацію. Зазначені авторами акценти розвитку 
соціокультурної діяльності в післявоєнний період 
в подальших дослідженнях будуть детально роз-
глянуті та конкретизовані.
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