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МЕТОДИЧНІ ЗАСАДИ ОЦІНКИ ВПЛИВУ ГЛОБАЛІЗАЦІЇ 
НА МОВНІ ПРАКТИКИ: ЧАСТИНА І

Характеристика основної теми. Стаття присвячена методичним засадам оцінки впливу глобалізації на 
мовні практики

Постановка проблеми. Виклики глобалізації створюють ситуацію, коли одні мови набувають статусу між-
народних засобів спілкування, а інші поступово втрачають свої позиції. Водночас мовна політика будь якої кра-
їни перебуває під впливом як внутрішніх, так і зовнішніх чинників, що вимагає розробки науково обґрунтованих 
підходів до оцінки та прогнозування мовних змін. 

Мета дослідження полягає у розробці методичних підходів оцінки впливу глобалізації на мовні практики.
Методи дослідження. У процесі дослідження реалізований комплексний підхід і використані загальнонаукові 

методи: логічний аналіз (при формуванні структури методики оцінки впливу глобалізації на мовні практики) 
синтез (при встановленні сутності категорії «глобалізація»), індукція, дедукція (при визначенні оптимального 
методичного підходу та комплексу критеріїв й оціночних показників).

Наукова новизна полягає у формуванні авторського визначення категорії «глобалізація» та сукупності оці-
ночних критеріїв й показників.

Узагальнені результати. У процесі дослідження впливу глобалізації на мовні практики було розроблено 
комплексний підхід, що поєднує теоретичні та емпіричні методи аналізу. Дослідження здійснювалося у декілька 
етапів. Враховуючи багатовимірність глобалізаційних процесів та їхній вплив на різні аспекти на початковому 
етапі проведено огляд наукової літератури та міжнародних нормативно-правових актів щодо впливу глоба-
лізації на мовні практики. Основну увагу приділено аналізу концепцій глобалізації у контексті мовознавства, 
соціолінгвістики та масових комунікацій. Запропоновано авторське визначення глобалізації. Розглянуто ключові 
теоретичні підходи, що описують мовні зміни в умовах глобалізації, включаючи вплив цифровізації, міграційних 
процесів та транснаціонального поширення мовної комунікації. Для отримання об’єктивних результатів ско-
ристалися кількісними та якісними методами дослідження на засадах чого структуровано методику оцінки 
впливу глобалізації на мовні практики. Сформовано комплекс критеріїв та показників оцінки впливу глобалізації 
на мовні практики. Розробка методичних засад оцінки впливу глобалізації на мовні практики є не лише науково 
значущою, а й має практичну цінність для мовознавців, соціологів, політологів та представників освітньої сфе-
ри. Формування чітких інструментів аналізу дозволить визначити ключові тренди трансформації мовного про-
стору, оцінити ризики втрати мовної ідентичності та розробити дієві механізми регулювання мовних процесів 
у глобалізованому світі.

Ключові слова: глобалізація, мова, мовні практики, цифровізація, комунікація, трансформація, внутрішні, 
зовнішні чинники впливу, ризики.
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METHODOLOGICAL PRINCIPLES FOR ASSESSING THE IMPACT 
OF GLOBALIZATION ON LANGUAGE PRACTICES: PART I

Description of basic theme. The article is devoted to the methodological principles of assessing the impact of 
globalization on language practices

Raising of problem. The challenges of globalization create a situation when some languages acquire the status of 
international means of communication, while others gradually lose their positions. At the same time, the language policy 
of any country is influenced by both internal and external factors, which requires the development of scientifically sound 
approaches to assessing and predicting language changes.

Research aim. The purpose of the study is to develop methodological approaches to assessing the impact of 
globalization on language practices.
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Research methods. In the process of research, a comprehensive approach was implemented and general scientific 
methods were used: logical analysis (when forming the structure of the methodology for assessing the impact of globalization 
on language practices), synthesis (when establishing the essence of the category “globalization”), induction, deduction 
(when determining the optimal methodological approach and a set of criteria and evaluation indicators).

Scientific novelty lies in the formation of the author’s definition of the category “globalization” and a set of evaluation 
criteria and indicators.

Generalized results. In the process of studying the impact of globalization on language practices, a comprehensive 
approach was developed that combines theoretical and empirical methods of analysis. The study was carried out in several 
stages. Taking into account the multidimensionality of globalization processes and their impact on various aspects, at 
the initial stage, a review of scientific literature and international regulatory legal acts on the impact of globalization on 
language practices was conducted. The main attention was paid to the analysis of the concepts of globalization in the 
context of linguistics, sociolinguistics and mass communications. The author’s definition of globalization was proposed. 
Key theoretical approaches describing language changes in the context of globalization were considered, including the 
impact of digitalization, migration processes and the transnational spread of language communication. To obtain objective 
results, quantitative and qualitative research methods were used, on the basis of which a methodology for assessing the 
impact of globalization on language practices was structured. A set of criteria and indicators for assessing the impact of 
globalization on language practices was formed. The development of methodological principles for assessing the impact 
of globalization on language practices is not only scientifically significant, but also has practical value for linguists, 
sociologists, political scientists and representatives of the educational sphere. The formation of clear analysis tools will 
allow identifying key trends in the transformation of the language space, assessing the risks of losing linguistic identity 
and developing effective mechanisms for regulating language processes in the globalized world.

Key words: globalization, language, language practices, digitalization, communication, transformation, internal, 
external factors of influence, risks.

Постановка проблеми. Аналіз існуючого науко-
вого доробку за окресленим напрямом дослідження, 
дозволив дійти висновку, що сучасна наука, не зва-
жаючи на достатність та різноманітність досліджень 
різних авторів, які здебільшого присвячено теоре-
тичним аспектам журналістики, історії традицій-
них і новітніх ЗМІ, рекламі в ЗМІ, інформаційним 
війнам, термінологічним, жанровим парадигмам в 
засобах масової комунікації тощо, до теперішнього 
часу не має в своєму арсеналі дієвого, універсаль-
ного інструментарію оцінки впливу соціальних, 
економічних, політичних, науково-технічних, куль-
турних та інших факторів на мовні практики. Гло-
балізація, будучи одним із чинників сучасності, 
сприяє поширенню англійської мови як глобального 
засобу спілкування, інтеграції нових слів і виразів 
у локальні мови, а також зміні мовних норм та сти-
лів комунікації. Цей процес має як позитивні, так і 
негативні наслідки, у зв’язку з чим постає проблема 
пошуку методологічного інструментарію оцінки 
впливу глобалізації на мовні практики, що включає 
аналіз основних змін, їх наслідків та можливих стра-
тегій адаптації. Оцінка впливу глобалізації на мовні 
практики є актуальною з огляду на стрімкі темпи 
інтеграційних процесів, цифровізації комунікацій, 
збереження мовного розмаїття, адаптації національ-
них мов до глобальних тенденцій та формування 
ефективних стратегій мовної політики. Розробка 
методичних засад оцінки впливу, дозволить не лише 
зафіксувати зміни, а й прогнозувати їх подальший 
розвиток, що дає підстави стверджувати про сво-
єчасність та доречність запропонованих в статті 
результатів дослідження. 

Мета статті полягає в розробці методичних 
положень щодо оцінки впливу глобалізації на 
мовні практики.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. 
Варто зауважити, що ключові висновки, рекомендації, 
ідеї цієї статті ґрунтувалися на літературному огляді 
раніше проведених досліджень різних авторів, а 
також на власних регулярних дослідженнях. Зокрема, 
окресленню особливостей формування мовленнєвої 
культури на сучасному етапі розвитку суспільства 
сприяли результати досліджень Л. Соломенко, яка у 
своїй статті «Мовленнєва культура початку ХХІ сто-
ліття в контексті феномену нових медіа» досліджує 
трансформаційні процеси мовленнєвої культури під 
впливом нових медіа та інформаційних технологій 
(Соломенко, 2022: 57). Завдяки роботам Р. Ленхема 
(Lanham, 1994: 158), Пол Ді Маджо та ін.. (DiMaggio, 
Hargittai, Neuman, Robinson, 2001: 330), Дж. Зеппена 
(Zappen, 2005: 321), Д. Еймена (Eyman, 2015: 86), що 
акцентували увагу на аналізі цифрової риторики та її 
впливу на комунікативні стратегії в сучасних медіа, 
з’ясовано, сутнісні характеристики ефективних засо-
бів цього впливу. 

В роботах американського дослідника нових 
медіа та блогосфери, Д. Рашкоффа, здійснено 
аналіз трансформацій, спричинених інформа-
ційними технологіями, та доведено їх вплив на 
журналістику (Rushkoff, 2022: 101). Крім того, 
автором зазначається, що в науковій сфері жур-
налістики недостатньо уваги приділяється мето-
дичному інструментарію оцінки трансформацій. 
Він робить наголос на відсутності вимірювальних 
шкал, оціночних алгоритмів. 
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Інший американець, професор Мічиганського 
університету, Р. Нойман, який досліджує нові 
медіа та їхній вплив на журналістські практики 
в цифрову епоху, разом із колегами довів, що 
Інтернет є критично важливим дослідницьким 
інструментом для соціологів, які перевіряють тео-
рії поширення технологій та медіаефектів, особ-
ливо тому, що «це унікальне середовище, яке 
здатне інтегрувати способи комунікації та форми 
контенту». У в своїй статті «Соціальні наслідки 
Інтернету» (Neuman та ін., 2001: 307-336) Р. Ной-
ман, разом з колегами Полом Ді Маджіо, Естер 
Харгіттай, Джоном П. Робінсоном відмічають, що 
поточні дослідження, як правило, зосереджені на 
наслідках впливу Інтернету. Ці автори проводять 
оцінку впливу Інтернету на мовні практики за 
власною методикою, в якій виділяють п’ять кри-
теріїв: 1) нерівність (цифровий розрив); 2) спів-
товариство та соціальний капітал; 3) політична 
участь; 4) організації та інші економічні інсти-
тути; 5) культурна участь та культурна різноманіт-
ність, тим самим доводячи, що, Інтернет має тен-
денцію доповнювати, а не витісняти існуючі медіа 
та моделі поведінки. Результати дослідження 
окреслених авторів, а саме ідею групування оці-
ночних показників за критеріями, безпосередньо 
використано у власних дослідженнях, результати 
якого частково представлено в цій статті.

Вплив глобалізації на мовну політику та прак-
тики розглядається в роботах українських вчених, 
різних сфер наукових інтересів. Так, наприклад 
в роботах філологів дуже часто піднімаються 
питання мовної проблематики, розглядаються 
сучасні виклики та можливості глобальної мовної 
політики, виокремлюються особливості та форми 
впливу глобалізації на українську мову та куль-
туру. Під час своїх досліджень автори використо-
вують різні методичні прийоми, підходи, інстру-
менти. Зокрема в роботі М. Вінтонів, М. Бойко 
на засадах соціологічного дослідження, пропо-
нуються рекомендації щодо розробки стратегій 
мовної політики в умовах глобалізації (Vintoniv, 
Boiko, 2020: 61-75). 

Аналіз мовних стандартів та результатів 
інтернаціоналізації комунікації використано у 
дослідженнях Н. Сарновської, М. Антонівської 
(Sarnovska, Antonivska, 2022: 220-228), які на заса-
дах узагальнення існуючого наукового доробку 
виокремлюють позитивні й негативні аспекти 
цього впливу, в тому числі поширення англіцизмів, 
і доводять необхідність збереження мовної іден-
тичності. Низка авторів, дослідження яких пере-
тинаються в точці «педагогіки та проблематики 
мовленнєвих практик», таких як: В. Гура, Т. Несто-

ренко, Т. Макаренко (Гура, Несторенко, Макаренко, 
2022: 91-104); М. Ажажа, В. Гонда (Azhazha, Gonda, 
Nestorenko, 2015: 63-69); Г. Алєксєєва, Н. Крав-
ченко, О. Антоненко, Л. Горбатюко (Алєксєєва та 
ін., 2017: 7-14); К. Жадан, М. Лифенко (Жадан та 
ін., 2018: 17-25); Л. Павленко, М. Павленко (Пав-
ленко, 2022: 311-324), наголошують на необхід-
ності активізації пошуку дієвого методичного 
інструментарію оцінки чинників впливу на ефек-
тивність електронного навчання в інклюзивному 
освітньому просторі ЗВО, при підготовці журналіс-
тів, а також осучаснення підходів до вдосконалення 
змісту навчальних дисциплін.

Спираючись на системне вивчення й аналіз 
окремих соціальних мереж, таких як: Facebook, 
Twitter, Instagram, Foursquare, Tik Tok, шляхом 
систематизації, аналогії, узагальнення при дослі-
дженні матеріалів глибинних інтерв’ю, прове-
дених для виявлення позитивних й негативних 
аспектів використання соціальних мереж у про-
фесійній діяльності журналістів, авторка М. Кіца 
(Kitsa, 2021: 30-35), робить висновок, що дослі-
дження впливу соціальних мереж на діяльність 
журналіста є перспективним напрямом в науці. 
Досліджуючи методологічні підходи до оцінки 
впливу глобалізації на культуру суспільства, нау-
кині Н. Сарновська, М. Антонівська, актуалізують 
необхідність розробки методологічних підходів до 
оцінки цих впливів, враховуючи комплексність та 
багатовимірність процесу глобалізації (Sarnovska, 
Antonivska, 2022: 220-228).

Таким чином, узагальнення теоретико-мето-
дичного базису оцінки впливу глобалізації на 
мовні практики дозволяє зробити висновок, що 
дослідження цієї сфери ґрунтуються на теоретич-
них й емпіричних методах пізнання. Емпіричні 
дані забезпечують основу для перевірки та уточ-
нення теоретичних моделей, тоді як теорія сприяє 
формуванню контурів та напрямів для інтерпре-
тації емпіричних результатів. Крім того, як було 
встановлено, мало хто з дослідників, на теренах 
української журналістики, використовує матема-
тичний апарат для оцінки, який дозволяє обґрун-
тувати складні, багатоаспектні процеси, такі 
наприклад, як залежності між чинниками впливу. 
Тому в представлених нижче результатах зро-
блено спробу вирішити методичну дилему оцінки 
впливу глобалізації на мовні практики.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Враховуючи той факт, що наразі не існує єдиної 
загальноприйнятої методики оцінки впливу глоба-
лізації на мовні практики автором цієї статті сфор-
мовано власне бачення щодо структури оцінки, 
декомпозиція якої наведена на (рис. 1).
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Розглянемо кожен етап більш детально. Визна-
чення концептуальних основ – це перший етап, 
який передбачає уточнення поняття «глобаліза-
ція» в контексті мовних практик, обрання підходу 
до оцінки мовних змін та визначення критеріїв й 
оціночних показників. 

Зауважимо, що в роботі під глобалізацією розу-
міється комплексний процес, що впливає на різні 
аспекти суспільного життя, зокрема на мовні прак-
тики, через посилення міжнародних взаємодій та 
обмінів. Формування такого бачення ґрунтува-
лось на аналізі визначень, якими оперують між-
народні й європейські організації. Так, наприклад 
на сайті Міжнародної організації праці глобалі-
зацією називається багатовимірний процес, що 
охоплює економічну, політичну, соціокультурну 
та правову сфери, сприяючи інтеграції та вза-
ємозалежності держав і народів світу. Цей процес 
характеризується посиленням транснаціональних 
зв’язків, обміном інформацією, технологіями та 
культурними цінностями, що призводить до фор-
мування єдиного світового простору (International 
Labour Organization, 2004). Відповідно до визна-
чення, наведеного на сайті Ради Європи, глобалі-
зація описується як «більш тісна економічна інте-
грація всіх країн світу в результаті лібералізації 
та подальшого збільшення об’єму і різноманіт-
ності міжнародної торгівлі товарами і послугами, 

падіння цін на транспорт, зростання інтенсивності 
міжнародного проникнення капіталу, величезного 
зростання глобальної робочої сили і прискоре-
ного поширення технологій у світовому масштабі, 
зокрема зв’язку» (Council of Europe and Ukraine, 
2025). У доповіді «Права людини в глобальній 
економіці», під глобалізацією розуміється процес 
всесвітньої економічної, політичної та культурної 
інтеграції та уніфікації (International Council on 
Human Rights Policy, 2010). Узагальнення існую-
чого наукового доробку відносно методів дослі-
дження глобалізації дозволило дійти висновку, що 
сучасна наука має декілька підходів оцінки впливу 
глобалізації на мовні практики (табл. 1).

З огляду на характеристики що представлені 
в таблиці 1, а також беручи до уваги особливості 
сучасного розвитку України, вважаємо доцільним 
при оцінки впливу глобалізації на мовні прак-
тики використовувати комплексний підхід, який 
дозволить сформувати об’єктивну картину стану 
мовних практик та спрогнозувати перспективи їх 
подальшого розвитку.

Важливим аспектом оцінки впливу глобалізації 
на мовні практики є визначення оціночних крите-
ріїв й показників (табл. 2). Під критерієм в роботі 
розуміється узагальнююча ознака, яка дозволяє 
предметно відобразити вузьку область об’єкта 
дослідження, що описується завдяки показникам.

 
Рис. 1. Структура методики оцінки впливу глобалізації на мовні практики

Джерело: авторська розробка
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Таблиця 1
Сучасні підходи оцінки впливу глобалізації на мовні практики

№ з/п Підхід Характеристика підходу
1 Соціолінгвіс

тичний
Цей підхід передбачає дослідження змін у мовному середовищі. Вивчаються такі аспекти, 
як поширення англіцизмів, зміни в мовних нормах та стандартах, а також адаптація мовних 
практик до міжнародних комунікативних потреб. Наприклад, аналізуються шляхи та 
наслідки впливу глобалізаційних процесів на сучасну українську мову, зокрема зміни в 
лексиці та граматиці

2 Кількісний Включає збір та аналіз статистичних даних щодо використання мов у різних сферах життя. 
Як правило досліджується частота вживання іноземних запозичень у медіа, освіті та 
повсякденному спілкуванні, аналізуються тенденції мовного змішування. 

3 Порівняльний Цей підхід передбачає зіставлення мовних практик у різних культурах та країнах для 
виявлення спільних тенденцій та унікальних особливостей. Наприклад, можна розглядати 
позитивні та негативні наслідки глобальних процесів для обох мов, що дозволяє зрозуміти, 
як глобалізація впливає на різні мовні спільноти

4 Аналітичний підхід 
дослідження мовної 
політики

Цей підхід передбачає дослідження офіційних документів та стратегій, спрямованих на 
регулювання мовного використання, дозволяє оцінити, як держави реагують на виклики 
глобалізації. Це може включати аналіз освітніх програм, законодавчих актів та ініціатив, 
спрямованих на підтримку або захист національних мов.

5 Комплексний підхід Використання сукупності підходів у комплексі дозволяє отримати глибше розуміння впливу 
глобалізації на мовні практики та розробити ефективні стратегії для збереження мовної 
ідентичності в умовах глобальних змін.

Джерело: авторська розробка

Таблиця 2
Критерії та показники оцінки впливу глобалізації на мовні практики

Критерії Показники Розрахунок показників
Лексичний Показники лексичних змін відби вають трансформацію 

словникового складу під впливом глобалізації. 
До таких належать:
– частка іншомовних запозичень у текстах різних стилів;
– частка використання інтернаціо наллізмів у 
професійній лексиці;
– абсолютне (відносне) відхилення появи неологізмів  
у мові (в динаміці 5-10 років)

Ê
Ê

іí

çñ

 х 100%, де Кін– кількість іншомовних 
запозичень, Кзс – загальна кількість слів у тексті.
Ê
Ê
іíò

çñ

õ �100% , де Кін– кількість інтернаціоналізмів 
у професійних текстах , Кзс – загальна кількість 
слів у тексті.
Ê
Ê
íåî

çñ

õ �100% , де Кнео – кількість неологізмів,  
Кзс – загальна кількість слів у тексті.

Морфолого-
синтаксичний

Ці показники відбивають вплив глобальних мовних 
стандартів на структуру слів і речень.
До них належать:
– питома вага використання аналітичних конструкцій 
замість традиційних синтетичних форм;
– питома вага калькування граматичних структур  
з іноземних мов; 
– частка зміни у формотворенні слів (нові префікси, 
суфікси, скорочення)

Ê
Ê
àí

çð

õ �100% , де Кан – кількість аналітичних 
конструкцій, Кзр – загальна кількість речень, 
Ê
Ê
âê

çð

õ �100%, де Квк – кількість випадків калькування, 
Ê

Ê
íô

çñ

õ �100% , де Кнф – кількість нових формотворень, 
Кзс – загальна кількість слів

Соціолінгвіс
тичний

Ці показники показують зміни у мовній поведінці 
носіїв мови. В їх числі:
– частка населення, що використовує дві або більше 
мов у повсякденному житті;
– ступінь розповсюдження змішаного мовлення  
(код-перемикання, суржик, використання англіцизмів);
– ступінь впливу глобальних мов на формування 
молодіжного сленгу

Ê
Ê
2ì

çî

õ �100% , де К2м– кількість людей, що 
використовують дві мови, Кзо – загальна 
кількість опитаних.
Ê
Ê
êï

çâ

õ �100% , де Ккп – кількість випадків код-
перемикання у мовленні, Кзв – загальна кількість 
висловлювань. ÊÊ

ñâ

çñâ

õ �100% , де Ккп – кількість нових 
сленгових виразів у молодіжному середовищі, 
Ккп – загальна кількість виразів.

Цифровий Такі показники відбивають ступінь використання 
цифрових технологій у мовній практиці.  
До них віднесено:
– частоту використання машинного перекладу  
у професійній та повсякденній комунікації;
– популярність цифрових платформ для вивчення мов;
– питому вагу онлайн-контенту, що використовується 
без перекладу

Ê
Ê
ïà

çò

õ �100% , Ккп – кількість текстів, перекладених 
автоматично, Кзт – загальна кількість текстів, 
Ê
Ê

êìï

çêîð

õ �100% , де Ккмп – кількість користувачів 
цифрових мовних платформ, Кзкор – загальна 
кількість користувачів, Ê

Ê
ñêáï

çêîíò

õ �100% , де Кскбп – 
кількість споживаного контенту без перекладу, 
Кзконт – загальна кількість контенту
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Таким чином, представлені в таблиці критерії 
й показники дозволяють комплексно підійти до 
оцінки впливу глобалізації на мовні практики, під-
світивши різні боки змін. Однак, згідно методики 
оцінки (рис. 1), важливим аспектом є встанов-
лення залежності й сили впливу різних чинників, 
визначення домінантних чинників впливу, збір 
первинної інформації, або проведення експерт-
ного оцінювання з огляду на те що сучасна статис-
тика не має акумульованої бази даних за окресле-
ними показниками. Всі ці питання буде поступово 
розкрито у майбутніх публікаціях.

Висновки та перспективи подальших дослі-
джень. У статті на засадах аналізу існуючого нау-
кового доробку за окресленим напрямом дослі-
дження, встановлена відсутність методики оцінки 
впливу глобалізації на мовні практики. З огляду 
на що в роботі запропоновано авторський підхід 
до оцінки, що поєднує теоретичні й емпіричні 
методи аналізу. Сформовано структуру методики 
оцінки впливу глобалізації на мовні практики. Роз-
крито сутність поняття «глобалізація», під якою 

запропоновано розуміти комплексний процес, 
що впливає на різні аспекти суспільного життя, 
зокрема на мовні практики, через посилення між-
народних взаємодій та обмінів. Доведено, що під 
час оцінки впливу глобалізації на мовні практики 
варто використовувати комплексний підхід, який 
дозволить сформувати об’єктивну картину стану 
мовних практик та спрогнозувати перспективи їх 
подальшого розвитку. Розроблено сукупність кри-
терії та показники оцінки впливу глобалізації на 
мовні практики.

Подальші дослідження передбачають зосе-
редження уваги на встановленні залежності між 
чинниками та показниками впливу глобалізації 
на мовні практики, поглибленні емпіричних мето-
дів дослідження та обрання найоптимальнішого 
з них, міжнародних порівняннях, моделюванні 
мовних змін та адаптації мовної політики до гло-
бальних викликів. Це дозволить не лише виявити 
основні тренди трансформації мовних практик, а 
й сприятиме розробці рекомендацій в контексті 
формування стратегій їх збереження та розвитку.

Критерії Показники Розрахунок показників
Мовної 
ідентичності

Ці показники демонструють вплив глобалізації на 
сприйняття рідної мови. До них належать:
– рівень самостійної ідентифікації населення з рідною 
мовою;
 – частота використання рідної мови у професійному 
та неформальному спілкуванні;
 – готовність суспільства до збереження мовної 
автентичності

Ê

Ê
ðì

çî

õ �100% , де Крм – кількість людей, що 
ототожнюють себе з рідною мовою, Кзо – 
загальна кількість опитаних.  NÊ

ðì

çî

õ �100%  де Nрм – 
частота використання рідної мови в комунікації, 
Кзк – загальна кількість комунікацій.

Ê
Ê

іí

çіí

õ �100%  
(Кількість ініціатив з підтримки рідної мови / 
Загальна кількість ініціатив) * 100%

Функціо- 
нального  
використання

Ці показники дозволяють побачити зміни у статусі 
мови в різних сферах суспільного життя, в їх числі:
– питома вага офіційної документації, що 
перекладається або дублюється іноземною мовою;
– співвідношення контенту рідною мовою та 
іноземними мовами у ЗМІ;
 – домінування певних мов у сфері бізнесу та науки

Ê

Ê
іíïåð

çäîê

õ �100% , де Кінпер – кількість офіційних 
документів, перекла дених іноземною мовою, 
Кздок – загальна кількість документів. 

×
õêðì

çêîíòÊ
�100% , 

де Чкрм – частка контенту рідною мовою у ЗМІ, 
Кзконт – загальна кількість контенту.
Ê
Ê
ñіíì

çñô

õ �100% , де Ксінм – кількість сфер, де домінує 
іноземна мова, Кзсф – загальна кількість сфер 

Джерело: авторська розробка
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