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МОДЕРНІЗАЦІЯ ПІВДЕННО-СХІДНОЇ АНАТОЛІЇ: ПРОЄКТ GAP  
ЯК СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИЙ ВИМІР ЄВРОІНТЕГРАЦІЇ ТУРЕЧЧИНИ

У статті здійснено комплексний аналіз проєкту Південно-Східної Анатолії (Güneydoğu Anadolu Projesi – 
GAP) як ключового інструменту соціально-економічної модернізації Турецької Республіки в контексті її євроін-
теграційного поступу. Досліджено еволюцію концептуальних засад проєкту від суто інженерно-гідротехнічної 
програми до цілісної стратегії сталого людського розвитку. З'ясовано особливості інституційної та норматив-
но-правової адаптації турецької регіональної політики до вимог Політики згуртованості (Cohesion Policy) Євро-
пейського Союзу, зокрема в контексті створення регіонів NUTS та Агентств регіонального розвитку. Висвітлено 
ключові соціально-економічні досягнення проєкту у сфері аграрної трансформації, інфраструктурної розбудови, 
промислового зростання та залучення жіноцтва до суспільного життя. Проаналізовано системні суперечності 
та виклики реалізації GAP, зокрема екологічні ризики, проблеми збереження культурно-історичної спадщини, 
демографічні зсуви та етнополітичну динаміку, які висвітлювалися у моніторингових звітах Європейської комі-
сії. Доведено, що запровадження класифікації регіонів NUTS та утворення Агентств регіонального розвитку 
стали прямим наслідком трансформації GAP під впливом євроінтеграційних вимог. Проаналізовано системні 
суперечності реалізації проєкту. Зроблено висновок про те, що проєкт GAP виявився ключовим драйвером модер-
нізації південно-східних провінцій Туреччини, прискоривши імплементацію європейських стандартів у сфері регі-
онального управління. Водночас системні екологічні, демографічні та соціокультурні виклики підтверджують 
необхідність подальшого вдосконалення інституційних механізмів відповідно до принципів сталого розвитку ЄС.

Ключові слова: проєкт GAP, Туреччина, Європейський Союз, євроінтеграція, регіональна політика, Політика 
згуртованості (Cohesion Policy), Південно-Східна Анатолія.
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MODERNIZATION OF SOUTHEASTERN ANATOLIA: THE GAP PROJECT  
AS A SOCIO-ECONOMIC DIMENSION OF TURKEY'S EU INTEGRATION

The article provides a comprehensive analysis of the Southeastern Anatolia Project (Güneydoğu Anadolu 
Projesi – GAP) as a key instrument for the socio-economic modernization of the Republic of Turkey within the context 
of its European integration progress. The evolution of the project's conceptual foundations – from a purely engineering 
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and hydrotechnical program into a holistic strategy for sustainable human development is examined. The study identifies 
the features of institutional, legal, and regulatory adaptation of Turkish regional policy to the requirements of the 
European Union's Cohesion Policy, particularly in the context of establishing NUTS regions and Development Agencies. 
Key socio-economic achievements of the project in agricultural transformation, infrastructure development, industrial 
growth, and female empowerment are highlighted. Systemic contradictions and challenges in GAP's implementation, 
such as environmental risks, issues of preserving cultural and historical heritage, demographic shifts, and ethnopolitical 
dynamics highlighted in the European Commission's monitoring reports, are analyzed. It is proven that the introduction 
of the NUTS classification and the creation of Development Agencies were a direct consequence of GAP's transformation 
under the influence of European integration requirements. The systemic contradictions of the project's implementation 
are thoroughly addressed. The article concludes that the GAP project has proven to be a pivotal driver for modernizing 
Turkey's southeastern provinces, accelerating the implementation of European standards in regional governance. At 
the same time, ongoing environmental, demographic, and socio-cultural challenges confirm the necessity for further 
refinement of institutional mechanisms in accordance with the principles of EU sustainable development.

Key words: Southeastern Anatolia Project (GAP), Türkiye, European Union, European integration, regional policy, 
Cohesion Policy, Southeastern Anatolia.

Постановка проблеми. Проєкт Південно-Схід-
ної Анатолії (Güneydoğu Anadolu Projesi, далі – 
GAP) є однією з найбільш амбітних, масштабних 
та багатовимірних регіональних ініціатив у сучас-
ній історії Турецької Республіки. Започаткований у 
1970-х рр. як суто секторальна гідротехнічна про-
грама будівництва 22 дамб та 19 гідроелектрос-
танцій у басейнах річок Тигр і Євфрат, до кінця 
1980-х рр. цей проєкт зазнав глибокої якісної транс-
формації, перетворившись на цілісну стратегію 
інтегрованого соціально-економічного розвитку. 
Головним стратегічним завданням GAP стало подо-
лання глибокого історичного та структурного дис-
балансу між високорозвиненим, індустріалізова-
ним і урбанізованим заходом країни та економічно 
периферійним, переважно аграрним і соціокуль-
турно традиційним південно-східним регіоном.

Водночас розвиток GAP щільно переплетений 
із євроінтеграційним вектором Анкари. Активі-
зація діалогу з ЄС на межі XX–XXI ст. висунула 
вимоги щодо децентралізації, гармонізації статис-
тичних систем і сталого розвитку, перетворивши 
проєкт на випробувальний майданчик для імпле-
ментації європейських стандартів регіональної 
згуртованості (Cohesion Policy) та адаптації кра-
їни-кандидата до норм Євросоюзу.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Дослідження проєкту GAP у контексті модерні-
зації Турецької Республіки та її взаємин із Євро-
пейським Союзом висвітлено у працях низки 
зарубіжних дослідників. Концептуальні та інф-
раструктурні засади еволюції проєкту проаналі-
зовано у працях І. Х. Олчай Унвера (Ünver, 1997) 
та М. Балата (Balat, 2003). Водно-геополітичний і 
політекономічний виміри його реалізації дослідили 
А. Кібаролу (Kibaroğlu, 2002), а також А. Чаркоглу 
та М. Едер (Çarkoğlu, 2005). Питанням інститу-
ційної адаптації турецької регіональної політики 
до стандартів ЄС присвячено праці О. Сунгура, 
Х. Кескіна і М. Дулупчу (Sungur, Keskin, Dulupçu, 

2015), а також С. Каясу та С. Яшар (Kayasü, Yaşar, 
2006). Критичний аналіз соціопросторових та еко-
логічних наслідків проєкту подано у монографії 
Д. Йонгердена (Jongerden, 2007).

Широкий спектр питань щодо євроінтеграцій-
ного поступу Туреччини та специфіки реалізації 
проєкту GAP відображено у доробку вітчизняних 
науковців. Різноманітні чинники та інституційно-
правові засади турецько-європейського співробіт-
ництва вивчають В. Галан та І. Маринів (Галан, 
Маринів, 2021), Г. Єрмакова (Єрмакова, 2018), 
О. Куріло (Куріло, 2019), О. Палагнюк (Палагнюк, 
2020) та М. Червінка (Червінка, 2013). Трансфор-
мацію державної політики у контексті виконання 
Копенгагенських критеріїв висвітлено у праці 
О. Меміш та А. Касяна (Memish, Kasian, 2023). 
Комплексній оцінці ролі та місця проєкту GAP у 
системі регіонального розвитку присвячено серію 
праць О. Меміш (Махині) (Махиня, 2025; Махиня, 
2026; Меміш 2025; Меміш, 2022), а також спільне 
дослідження А. Морозова та О. Меміш (Морозов, 
Меміш, 2023).

Метою пропонованої статті є комплексний 
аналіз проєкту Південно-Східної Анатолії (GAP) 
як ключового інструменту соціально-економічної 
модернізації Турецької Республіки в контексті її 
євроінтеграційного поступу та адаптації регіональ-
ної політики до стандартів Європейського Союзу.

Виклад основного матеріалу. Витоки проєкту 
Південно-Східної Анатолії сягають 1930-х рр., 
коли за ініціативою засновника Турецької Респу-
бліки Мустафи Кемаля Ататюрка було розпочато 
перші систематичні дослідження гідроенергетич-
ного потенціалу річок Тигр та Євфрат. Проте без-
посереднє практичне проєктування та будівництво 
перших гідротехнічних споруд розпочалося лише 
у 1970-х рр. під орудою Державного гідротехніч-
ного управління (DSİ). На початковому етапі GAP 
розглядався виключно як секторальний інженер-
ний проєкт, головною метою якого було подо-
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лання гострого енергетичного дефіциту в країні за 
рахунок спорудження потужних ГЕС, а також роз-
ширення площ зрошувальних земель для потреб 
сільського господарства (Ünver, 1997: 454).

Зазначена початкова модель мала обмежений 
характер і не враховувала глибинних соціальних, 
демографічних та інституційних проблем регіону. 
Південно-Східна Анатолія історично залишалася 
найменш розвиненим макрорегіоном Туреччини, 
для якого були характерними високий рівень без-
робіття, мізерний рівень грамотності (особливо 
серед жінок), високі показники дитячої смерт-
ності, переважання аграрного сектора з низькою 
продуктивністю праці та збереження напівфео-
дальних соціальних структур, зокрема традицій-
ної кланової системи (ашират). Просте будівни-
цтво дамб та електростанцій без трансформації 
соціального середовища загрожувало лише погли-
бити внутрішньорегіональний майновий розрив, 
збагачуючи великих землевласників та ігноруючи 
інтереси малоземельного селянства.

Усвідомлення цих обмежень змусило турець-
кий уряд наприкінці 1980-х рр. кардинально пере-
глянути філософію проєкту. У 1989 р. було затвер-
джено Генеральний план GAP, який офіційно 
зафіксував перехід від вузького гідротехнічного 
будівництва до концепції інтегрованого регіо-
нального розвитку, що передбачало розвиток про-
мисловості й аграрного сектору, підвищення рівня 
освіти та рівня життя населення, підвищення 
загальної привабливості регіону Південно-Схід-
ної Анатолії та зниження міграції, покращення 
сфери охорони здоров’я, інфраструктури тощо 
(GAP Nedir?...). Для забезпечення координації 
міжгалузевої діяльності у цьому ж році було ство-
рено спеціалізований державний орган – Адмі-
ністрацію розвитку GAP (GAP Bölge Kalkınma 
İdaresi Başkanlığı – GAP-RDA), підпорядковану 
безпосередньо Прем'єр-міністру (нині – Прези-
денту) Туреччини (27 Ekim 1989 …).

Знаковим елементом цієї нової соціальної орі-
єнтації стало заснування у 1995 р. мережі багато-
цільових соціальних центрів (Çok Amaçlı Toplum 
Merkezleri – ÇATOM). Ці центри створювалися 
переважно у бідних міських та сільських райо-
нах Південно-Східної Анатолії з метою подо-
лання неписьменності серед жіночого населення, 
надання професійних навичок, гігієнічної та 
медичної просвіти, а також сприяння соціальній 
та економічній інтеграції жінок (Ünver, 1997: 458). 
Діяльність ÇATOM стала одним із перших при-
кладів успішної реалізації м'яких соціальних про-
грам у межах жорсткого інфраструктурного мега-
проєкту.

Таким чином, на межі 1990–2000-х рр. про-
єкт GAP остаточно трансформувався з гідроенер-
гетичної програми на масштабний інструмент 
соціально-економічної модернізації, покликаний 
вирівняти міжрегіональні диспропорції в Туреч-
чині та підготувати її південно-східні провінції до 
викликів глобалізації й євроінтеграції.

Набуття Туреччиною офіційного статусу кра-
їни-кандидата на членство в Європейському 
Союзі під час Гельсінського саміту Ради ЄС у 
грудні 1999 р. та подальше відкриття офіційних 
передвступних переговорів у жовтні 2005 р. стали 
потужним каталізатором глибинних інституцій-
них реформ у країні (Sungur, Keskin, Dulupçu, 
2015: 168).

Регіональна політика ЄС, відома як Політика 
згуртованості (Cohesion Policy), опирається на 
принципи зменшення економічного, соціаль-
ного та територіального дисбалансу між різними 
регіонами, стимулювання децентралізації, забез-
печення багаторівневого врядування (multi-level 
governance) та активного залучення місцевих 
громад до ухвалення рішень. Для Туреччини, де 
історично домінувала надмірно централізована, 
вертикально спрямована модель державного 
управління із центром в Анкарі, впровадження 
цих принципів вимагало радикальної перебу-
дови усієї системи регіонального стратегування 
(Çarkoğlu, Eder , 2005: 169).

Першим принциповим кроком на шляху інсти-
туційної адаптації стала реформа статистичного 
обліку. У 2002 р., відповідно до вимог Євростату, 
Туреччина запровадила Номенклатуру територі-
альних одиниць для статистики (NUTS). У резуль-
таті країна була поділена на 12 регіонів NUTS-1,  
26 регіонів NUTS-2 та 81 провінцію NUTS-3 
(Kalkınma Ajanslarının …). Дев'ять провінцій, які 
охоплює проєкт GAP (Адияман, Батман, Діяр-
бакир, Газіантеп, Кіліс, Мардін, Сіїрт, Шанли-
урфа та Шарнак), були згруповані у три ключові 
субрегіони NUTS-2: TRC1 (Газіантеп, Адияман, 
Кіліс), TRC2 (Діярбакир, Шанлиурфа) та TRC3 
(Мардін, Батман, Шарнак, Сіїрт). Запровадження 
класифікації NUTS дозволило вперше проводити 
об'єктивний, верифікований за європейськими 
стандартами моніторинг соціально-економічного 
розвитку південно-східних територій та порівню-
вати їх із середніми показниками країн ЄС.

Другим важливим етапом стало створення 
принципово нових для Туреччини інститу-
цій – Агентств регіонального розвитку (Kalkınma 
Ajansları). Ухвалений у 2006 р. Закон № 5449 «Про 
заснування, координацію та завдання Агентств 
розвитку» заклав правові підстави для децен-
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тралізації регіонального управління (Kalkınma 
Ajanslarının …). У регіоні GAP було засновано три 
такі агентства: Агентство розвитку Іпекйолу (Silk 
Road Development Agency – TRC1), Агентство 
розвитку Караджадаг (Karacadağ Development 
Agency – TRC2) та Агентство розвитку Дікле 
(Dicle Development Agency – TRC3) (Kayasü, Yaşar, 
2006: 202).

Зазначені агентства стали важливим містком 
між центральною владою, місцевим самовряду-
ванням, приватним бізнесом та інституціями гро-
мадянського суспільства. Вони перебрали на себе 
функції оперативної розробки регіональних стра-
тегій, розподілу грантового фінансування, стиму-
лювання інновацій та залучення прямих іноземних 
інвестицій. Створення агентств розвитку дозво-
лило суттєво наблизити механізми управління 
проєктом GAP до моделей, що застосовуються у 
країнах-членах ЄС під час використання Струк-
турних фондів та Фонду згуртованості (Cohesion 
Fund) (Куріло, 2019: 359).

Окрім того, євроінтеграційний процес відкрив 
для регіону GAP доступ до фінансових інстру-
ментів передвступної допомоги ЄС, зокрема 
Інструменту передвступного сприяння (IPA – 
Instrument for Pre-Accession Assistance) (European 
Commission). Фінансові ресурси IPA спрямовува-
лися на фінансування інфраструктурних проєктів, 
розбудову екологічних очисних споруд, підтримку 
малого та середнього бізнесу, розширення освіт-
ніх програм та підвищення кваліфікації робочої 
сили у Південно-Східній Анатолії. Завдяки цьому 
проєкт GAP почав сприйматися у Брюсселі не 
як ізольований турецький мегапроєкт, а як інте-
грована частина загальноєвропейського процесу 
зменшення міжрегіональних відмінностей на 
східних кордонах розширеної Європи.

Імплементація заходів у межах проєкту GAP, 
підсилена передвступними інструментами ЄС 
та урядовими планами дій (GAP Eylem Planı…), 
принесла глибокі, якісні зміни у соціально-еко-
номічний ландшафт Південно-Східної Анатолії. 
Найсуттєвіші зрушення відбулися у галузі сіль-
ського господарства, промисловості, транспортної 
інфраструктури та соціального капіталу (Меміш, 
2022: 164).

Базовим фундаментом економічного зростання 
регіону стало будівництво масштабних зрошу-
вальних систем. Введення в експлуатацію гідро-
вузла Ататюрка та унікальних Шанлиурфських 
зрошувальних тунелів дозволило подати воду на 
сотні тисяч гектарів раніше посушливих земель 
у рівнинах Гарран, Джейланпинар та Біреджик 
(Kibaroğlu, 2003: 118). Перехід від традиційного 

суходольного землеробства (вирощування пше-
ниці та ячменю) до інтенсивного зрошувального 
рослинництва спричинив справжній аграрний 
бум. Південно-Східна Анатолія перетворилася на 
головного виробника бавовни в Туреччині, забез-
печуючи понад половину загальнонаціонального 
збору цієї сировини, а також суттєво збільшила 
обсяги вирощування кукурудзи, сої, овочів та тра-
диційних фісташок (Меміш, 2022: 164).

Аграрна трансформація заклала міцне під-
ґрунтя для швидкого розвитку текстильної інду-
стрії. Місто Газіантеп перетворилося на один із 
найпотужніших промислових та експортних хабів 
не лише Туреччини, а й усього Близького Сходу. 
Завдяки заснуванню масштабних Організованих 
промислових зон (OSB), залученню пільгових 
кредитів та європейських інвестицій, Газіантеп, 
Діярбакир та Шанлиурфа продемонстрували вра-
жаючі темпи зростання експорту текстилю, кили-
мових виробів, продуктів харчування та будівель-
них матеріалів (Çarkoğlu, Eder, 2005: 175).

Значного поступу було досягнуто у сфері роз-
будови транспортної та енергетичної інфраструк-
тури. У межах GAP було збудовано сучасні авто-
магістралі, що з'єднали регіон із портом Мерсін та 
центральними провінціями країни, зведено нові 
аеропорти у Газіантепі, Шанлиурфі, Діярбакирі, 
Мардіні та Батмані, що кардинально підвищило 
транспортну зв'язаність Південно-Східної Ана-
толії із зовнішнім світом (GAP Eylem Planı…). 
Згенерована на ГЕС проєкту дешева гідроелек-
троенергія забезпечила значну частку загально-
національного енергобалансу Туреччини (Меміш, 
2022: 164).

У соціальній сфері найбільш відчутним резуль-
татом реалізації GAP стало зростання освітнього 
рівня населення та залучення жінок до економіч-
ної діяльності. Мережа центрів ÇATOM, яка зго-
дом отримала фінансову та методичну підтримку у 
межах проєктів ЄС, охопила десятки тисяч жінок, 
надавши їм можливість здобути базову освіту, про-
фесійні навички у сфері швейного виробництва, 
народних промислів, перукарського мистецтва та 
комп'ютерної грамотності (Jongerden. 2007: 308). 
Це сприяло поступовому руйнуванню патріар-
хальних стереотипів, зростанню жіночої зайня-
тості та підвищенню соціального статусу жінки у 
традиційному суспільстві (Jongerden. 2007: 189).

Попри масштабні соціально-економічні здо-
бутки, реалізація проєкту GAP зіштовхнулася із 
низкою гострих системних суперечностей, які 
неодноразово ставали предметом критичного ана-
лізу з боку європейських інституцій, міжнародних 
правозахисних та екологічних організацій. Зазна-
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чені проблеми детально відображалися у щорічних 
моніторингових звітах Європейської комісії щодо 
прогресу Туреччини, висвітлюючи суттєві розхо-
дження між національними пріоритетами Анкари 
та європейськими стандартами сталого розвитку.

Першим та найгострішим блоком проблем 
стали екологічні та соціокультурні наслідки будів-
ництва масштабних гідротехнічних споруд. Най-
більш резонансним прикладом стало зведення 
дамби та ГЕС Ілісу на річці Тигр. Спорудження 
цього об'єкта призвело до затоплення давнього 
міста Хасанкейф, історія якого налічує понад  
12 тисяч років і яке володіло унікальними 
пам'ятками візантійської, аюбідської, сельджуцької 
та османської архітектури (Jongerden. 2007: 120). 
Попри протести європейської наукової спільноти, 
Європейського парламенту та міжнародних еколо-
гічних груп, Анкара продовжила реалізацію про-
єкту. Це призвело до того, що європейські фінан-
сові інституції та експортно-кредитні агентства 
Німеччини, Австрії та Швейцарії у 2009 р. офіційно 
відкликали свої фінансові гарантії з проєкту Ілісу, 
заявивши про недотримання Туреччиною стандар-
тів Світового банку та ЄС щодо захисту навколиш-
нього середовища, культурної спадщини та прав 
переселенців (Governments withdraw …).

Другою критичною проблемою стала про-
блема затоплення населених пунктів та вимуше-
ного переселення місцевого населення. Будів-
ництво водосховищ у межах GAP призвело до 
примусового переміщення, за різними оцінками, 
від 200 до 350 тисяч осіб, переважно із сільських 
курдських громад (Jongerden. 2007: 112). Процес 
переселення супроводжувався численними пору-
шеннями: виплачені державою компенсації за 
втрачене майно та землі часто виявлялися недо-
статніми для купівлі житла у містах, а новозбу-
довані урядові селища не мали належної соціаль-
ної та економічної інфраструктури. Це зумовило 
масовий приплив знідненого сільського населення 
до стихійних околиць (геджеконду) великих міст 
(Діярбакира, Батмана, Адани, Стамбула), погли-
бивши проблеми урбаністичної бідності та соці-
альної маргіналізації (Jongerden. 2007: 118).

Третім виміром суперечностей стали еколо-
гічні ризики, пов'язані з інтенсивним зрошуваль-
ним землеробством та водним менеджментом. 
Неконтрольоване використання води під час 
поверхневого зрошення у рівнині Гарран призвело 
до стрімкого підйому рівня ґрунтових вод, засо-
лення родючих ґрунтів та деградації земельних 
ресурсів (Ünver, 1997: 479). Окрім того, надмірний 
забір води з річок Тигр і Євфрат спричинив гострі 
транскордонні водні конфлікти з суміжними низо-

вими державами – Сирією та Іраком (Морозов А., 
Меміш, 2023: 278).

Нарешті, реалізація GAP тісно переплелася з 
етнополітичною ситуацією, міграційними кри-
зами та так званим «курдським питанням». Влада 
Туреччини тривалий час розглядала проєкт GAP 
як суто економічний інструмент розв'язання про-
блеми регіонального сепаратизму, опираючись на 
тезу про те, що економічне зростання, подолання 
бідності та створення робочих місць позбавлять 
підґрунтя збройний спротив. Проте спроба підмі-
нити політичні, мовні та культурні права суто інф-
раструктурними інвестиціями виявилася неефек-
тивною. Збройна нестабільність, запровадження 
режимів надзвичайного стану та періодичні вій-
ськові операції у регіоні тривалий час блокували 
повноцінне залучення приватних інвестицій та 
суттєво ускладнювали реалізацію спільних про-
єктів із Європейським Союзом (Sungur, Keskin, 
Dulupçu, 2015: 187). Додатковим дестабілізую-
чим чинником на початку XXI ст. стала сирійська 
міграційна криза: південно-східні провінції GAP 
прийняли мільйони біженців, що створило коло-
сальне навантаження на соціальну інфраструктуру 
та ринок праці, ставши предметом складних пере-
говорів між Анкарою та Брюсселем щодо вико-
нання Угоди про міграцію (Палагнюк, 2020: 105).

Окрім того, на рівні євроінтеграційного діа-
логу суттєвими бар'єрами залишаються застере-
ження щодо дотримання принципу недискримі-
нації стосовно етнічних та релігійних меншин у 
регіоні (Галан, Маринів, 2021: 358), релігійний 
чинник та сприйняття соціокультурної ідентич-
ності (Єрмакова, 2018: 15), а також періодичні 
сповільнення у сфері розбудови організаційно-
правових засад співпраці між Туреччиною та ЄС 
(Куріло, 2019: 360).

Висновки. Проєкт GAP виявився унікальним 
прецедентом трансформації гідроенергетичного 
мегапроєкту в комплексну стратегію соціально-
економічного розвитку Туреччини та інструментом 
адаптації її державної системи до вимог Політики 
згуртованості (Cohesion Policy) ЄС. Інституційна гар-
монізація в межах GAP забезпечила запровадження 
системи NUTS, створення Агентств регіонального 
розвитку, децентралізацію та залучення інстру-
ментів допомоги IPA, що дозволило модернізувати 
аграрний сектор, перетворити провінції Газіантеп, 
Діярбакир і Шанлиурфа на промислово-експортні 
хаби та розширити мережу соціальних центрів для 
жінок (ÇATOM). Водночас реалізація проєкту роз-
крила суперечності технократичної моделі модер-
нізації: нехтування екологічними стандартами, зато-
плення пам'яток (зокрема Хасанкейфа), вимушене 
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переселення та етнополітичні виклики викликали 
критику інституцій ЄС і стримували євроінтегра-
цію Анкари. Отже, досвід GAP довів, що модерні-
зація за європейськими стандартами потребує не 

лише фінансово-інженерних рішень, а й дотримання 
принципів екологічної сталості, збереження куль-
турної спадщини, дотримання прав людини та вра-
хування потреб місцевих громад.
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